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RESUMO: O presente trabalho aborda a arbitragem, como meio
alternativo de solugdo de controvérsias, em especial os principios que
a regem. Inicia abordando os aspectos histéricos, as nogdes gerais e o
conceito, acerca da arbitragem, perpassa pela andlise critica da crise
do Poder Judicidrio na atualidade, ensejadora de lentidido no término
dos processos judiciais, e termina por vislumbrar a arbitragem como
modalidade eficaz de composigdo de litigios. Ao depois, discorre acerca
das fungdes atinentes aos principios, no campo juridico. Aborda,
finalmente, um a um, principios regentes de tal instituto juridico, que
propiciam a melhor compreensio do seu sentido e do seu alcance, bem
como sua melhor interpretagio e aplicagio.

PALAVRAS-CHAVE: Arbitragem. Meio Alternativo de Solugdo de
Controvérsias. Principios.

ABSTRACT: This paper deals with arbitration as an alternative
means of dispute resolution, in particular the principles which govern
it. Start addressing the historical aspects, the general concepts and
concept about arbitration, embraced by the critical analysis of the
crisis of the judiciary today, occasioning the slowness at the end of
court proceedings, and ends with a glimpse of arbitration as a means
of effective dispute settlement . By then, talks about the functions
pertaining to the principles in the legal field. Discusses finally one
by one governing principles such legal institution, which provide a
better understanding of its meaning and scope, as well as its best
interpretation and application.

KEY WORDS: Arbitration. Medium Alternative Dispute Resolution.
Principles.
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INTRODUGAO

De fato, conhecer o passado auxilia o exegeta a bem interpretar o
instituto juridico em andlise no presente.

Conforme ensinanga de Carlos Maximinano:

O Direito nao se inventa; é um produto lento da evolugdo, adaptada ao
meio; com acompanhar o desenvolvimento desta, descobrir a origem e as
transformagdes historicas de um instituto, obtém-se alguma luz para o
compreender bem. S6 as pessoas estranhas a ciéncia juridica acreditam na
possibilidade de se fazerem lets inteiramente novas®.

Eis, pois, motivo relevante para justificar esta introdugio, que
abarca um breve histérico acerca da arbitragem como meio alternativo
de solugio de conflitos de interesses.

A doutrina estudiosa do assunto® destaca que a arbitragem é um
instituto juridico vetusto, dos mais antigos que se tem noticia na histéria
do Direito, ja datando desde a época da jurisdi¢fo ou justica privada, na
Babil6nia, 3000 anos a.C., na Grécia antiga e em Roma.

Inicialmente, utilizava-se a justica de mdo prépria ou autotutela,
devido a auséncia de mecanismos préprios e organizados de solugio de
conflitos de interesses particulares ofertados pelas civilizagdes primitivas
mais rudimentares, como forma de satisfagdo do sentimento de justica.

Posteriormente, com o desenvolvimento social e politico das
civilizagdes, adotou-se a justiga publica ou estatal para dirimir as
respectivas controvérsias. Assim, em linhas gerais, a evolugéo histérica
da solugdo de controvérsias, no campo do Direito, pode ser dividida em
duas fases bem distintas: a justi¢a privada e a justica publica.

Na atualidade, entretanto, a distribui¢do da justica encontra-se
desumanizada com a lentiddo e a massificagdo dos processos, e nota-
se que as partes litigantes, diante da estatizagdo da justiga efetivamente
“perderam” a capacidade de didlogo e de autocomposigio, sujeitando-se

2 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. Forense, 11. ed. Rio de Janeiro:
Forense,1990. p. 137.

3 CAHALI, Francisco José. Curso de Arbitragem. Sdo Paulo: RT, 2011. p. 26-29.
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a posi¢do mais angustiante do que comoda, de aguardar pelo julgamento
da causa.

Efetivamente, as Faculdades de Direito ensinam aos alunos que
no caso de conflito de interesses, resultante de pretensio resistida,
conhecida como “lide”, em que duas ou mais partes litigam em torno
de um objeto ou de uma relagdo juridica, nio havendo acordo /
transagdo entre as mesmas, incumbe ao Poder Judiciario, por forca de
preceito constitucional, consistente no principio da inafastabilidade da
jurisdi¢do estatal, derivado da prépria Constitui¢do Federal, apreciar e
julgar as lides forenses, via de regra, mediante heterocomposigdo, isto
é, o magistrado de primeira instancia “decide” a causa, e os tribunais
reapreciam tal decisfo judicial, em caso de recursos, salvo os casos de
conciliagdo no curso do processo.

Nota-se, assim, um total “esquecimento”, ou quando nio, ao menos
“desprezo” de ensinar e de despertar nos cidaddos a capacidade inata,
latente e dormente de autocomposi¢do, o que configura ao mesmo tempo
lastimavel erro e verdadeira heresia, pois a Justiga é um sentimento e um
valor que transcende a jurisdigfo estatal e a justica privada, podendo ser
realizada tanto por aquela, quanto por esta, indistintamente, eis que é
ubiqua, atemporal e inerente ao coragdo e a razdo de cada ser humano.

Neste contexto social, em boa hora foi promulgada a Lei de
Arbitragem (Lei n.° 9.307 de 23/09/1996), disciplinando a arbitragem
no Brasil, a qual de maneira esparsa, fraciondria e esporadica, encontrava
previsdo legal, tais como em leis domésticas de 1831 e 1837, que
impunham a solugdo arbitral as questdes relativas aos seguros e locagio
de servigos, na Constituigdo Imperial de 1824 (art. 160), nas Ordenagdes
do Reino, no Cédigo Comercial de 1850, na Constitui¢do de 1988 (art.
114, §§ 1° e 2°), nas Leis dos Juizados Especiais — Lei n.° 7.244/84 e Lei
n.° 9.099/95 (arts. 24/26), no Cédigo Civil de 1916 (arts. 1.037 a 1.048) e
no Cédigo de Processo Civil de 1939 (arts. 1.031 a 1.036)*.

A supracitada Lei de Arbitragem (Lei n.° 9.307 de 23/09/1996),
cumpre destacar, foi originada da Lei Modelo UNCITRAL, aprovada
pela Assembléia das Nagdes Unidas através da Resolugio 40/72, de
11/12/1985, tendo sido esta oriunda de comissdo formada nas Nagdes
Unidas em 1966, com sede em Viena, através de comité constituido a
época por representantes de 58 pafses, inclusive o Brasil, e 18 organizagdes

4 CRETELLA NETO, José. Comentdrios a lei de arbitragem. Rio de Janeiro: Forense. 2007. p. 11.
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internacionais, o qual durante trés anos discutiu os termos de uma lei-
modelo sobre arbitragem, visando harmonizar as diversas leis internas
de diversos paises.

1 NOGOES GERAIS E CONCEITO DE ARBITRAGEM

A arbitragem, como meio alternativo de solugdo de controvérsias,
distinto da jurisdi¢do estatal, apresenta tragos bastante marcantes e
extremamente caracteristicos’®, a saber:

1) melo alternativo de solugdo de controvérsias, distinto da jurisdi¢do
estatal;

2) tendo como objeto direito patrimonial disponivel (art. 1° LArb);

3) instituida através da autonomia privada (vontade / consenso) das
partes envolvidas para tanto (sejam pessoas fisicas ou juridicas, de
direito privado ou publico, nacional ou internacional), que podem
elegé-la e adotd-la em detrimento da jurisdigdo estatal (arts.
1° e 2°, LArb), mediante convengdo arbitral de regime juridico

contratual (clausula compromisséria ou compromisso arbitral -
art. 3° LArb);

4) com livre escolha do(s) arbitro(s) que decidird(do) a controvérsia,
sempre em nimero fmpar (art. 13, § 1°, LArb), e com delimitagdo
da questdo / do objeto a ser apreciada(o) (art. 10° inciso III,
LArb); e

5) pela qual as partes envolvidas submetem-se a aceitar e a cumprir
a decisdo arbitral a ser proferida, vale dizer, decisdo arbitral com
forga vinculante e obrigatdria entre as partes envolvidas (art. 31,
LArb), a qual terd a mesma eficécia de decisdo judicial (art. 31,
LArb), sem direito a recurso (art. 18, LArb).

Segundo leciona Francisco José Cahali:
a arbitragem, ao lado da jurisdi¢io estatal, representa uma forma

heterocompositiva de solugdo de conflitos. As partes capazes, de
comum acordo, diante de um litigio, ou por meio de uma clausula

(&

Lein® 9.807/96 - Art. 1° - As pessoas capazes de contratar poderio valer-se da arbitragem para dirimir

litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis.
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contratual, estabelecem que um terceiro, ou colegiado, terd poderes
para solucionar a controvérsia, sem a intervengio estatal, sendo que
a decisdo terd a mesma eficacia que uma sentenca judicial®.

Ja de acordo com José Cretella Junior:

A arbitragem pode ser entendida como “sistema especial de
julgamento, com procedimento, técnica e principios informativos
préprios e com forga executéria reconhecida pelo direito comum,
mas a este subtraido, mediante o qual duas ou mais pessoas fisicas
ou juridicas, de direito privado ou de direito publico, em conflito
de interesses, escolhem de comum acordo, contratualmente, uma
terceira pessoa, o arbitro, a quem confiam o papel de resolver-lhes a
pendéncia, anuindo os litigantes em aceitar a decisdo proferida’.

Bem de se ver que a arbitragem, e o respectivo processo arbitral,
quando instituidos para dirimir controvérsias, deverdo sempre respeitar
determinados principios, dentro os quais, determinadas garantias
processuais (art. 21, § 2°, LArb), vale dizer, contraditério, igualdade
das partes, imparcialidade do arbitro e de seu livre convencimento, e
ainda outros préprios, informadores de tal instituto juridico, os quais
serdo abordados adiante, os quais assegurardo higidez e plena validade
a arbitragem.

Dentre outras vantagens e atributos positivos da arbitragem,
tais como celeridade, previsdo de estimativa de custos e de despesas, e
possibilidade de as partes litigantes estabelecerem sigilo a respeito da
arbitragem e do seu respectivo procedimento em face de terceiros, urge
também destacar que por tratar-se de iniciativa e de elei¢do das préprias
partes litigantes, de maneira livre e espontanea, de submeterem o litigio
ao julgamento perante arbitro ou cimara arbitral, as mesmas apresentam
predisposigdo a cumprir a decisdo arbitral, observando-se como ensinava
Platdo (De Legibus, Libros 6 e 12) — “o mazis sagrado dos tribunais é aquele
que as partes mesmas hajam constituido e escolhido de comum entendimento™.

6  CAHALI op. cit., p. 75.

-1

CRETELLA JUNIOR, José. Da Arbitragem e seu Conceito Categorial. Revista de Informagdo Legislativa,
n.° 98, Brasilia, abr./jun. 1998. p. 128.

8  ALVIM, José Eduardo Carreira. apud Tratado Geral da Arbitragem - Interno, Belo Horizonte:
Mandamentos, 2000. p. 78, nota 100.
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2 A ATUAL CRISE DO PODER JUDICIARIO E OS MEIOS ALTERNATI-
VOS DE SOLUGAO DE CONTROVERSIAS

E apropriado e correto auto-intitular unicamente o Poder
Judicidrio de JUSTICA? Apenas e tdo somente o Poder Judiciario é a
Unica via exclusiva de acesso a JUSTICA?

Diante da morosidade da méquina judicidria, mesmo diante
de vedagdo expressa a respeito inserida na Constituicdo Federal,
da produtividade ruim quanto a prolacdo de decisdes judiciais, da
enormidade do nimero de leis, e da atual inseguranga e incerteza,
ndo raras vezes, de interpretacio das mesmas pela magistratura, bem
como da dissonincia de determinadas decisdes judiciais frente a valores
sociais universalmente almejados pela sociedade, fundir os conceitos de
Poder Judicidrio e Justica, olvidando-se de outros modos de solugdo de

conflitos, ndo se revela apropriado, nem tampouco correto.

Apesar de o Poder Judicidrio cumprir relevante fungio essencial, e
distribuir a Justiga em muitas causas (apesar de deixar a desejar em muitas
outras), ndo pairam davidas que carece de aprimoramentos que ensejem
credibilidade, respeito, celeridade e efetividade a jurisdi¢do estatal,
como bem demonstram a atual reforma do Cédigo de Processo Civil,
a constante atuacdo das Corregedorias Gerais de Justiga dos tribunais
estaduais, e a consolidagio do CNJ — Conselho Nacional de Justiga,
enquanto érgio de controle externo que tem por missdo contribuir para
que a prestagdo da jurisdicional estatal seja realizada com moralidade,
eficiéncia e efetividade em beneficio da sociedade®.

Dados obtidos no CNJ — Conselho Nacional de Justiga, evidenciam
que hé insuficiéncia de magistrados e de servidores e deficiéncia de
aparelhamento e estrutura do Poder Judicidrio.

9  Art. 5°% inciso LXXVIII - “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel

duragio do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo”.

10 O Conselho Nacional de Justiga (CNJ) é um 6rgao voltado a reformulagdo de quadros e meios no
Judicidrio, sobretudo no que diz respeito ao controle e a transparéncia administrativa e processual. O
CNJ foi institufido em obediéncia ao determinado na Constitui¢do Federal, nos termos do art. 103-B.
Criado em 31 de dezembro de 2004 e instalado em 14 de junho de 2005, 0 CNJ é um 6érgao do Poder
Judicidrio com sede em Brasilia/DF e atuagdo em todo o territério nacional, que visa, mediante agdes
de planejamento, a coordenagio, ao controle administrativo e ao aperfeigoamento do servigo putblico na

prestagdo da Justica.
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No Brasil, a média é de 1 (um) magistrado para cada 16.000
(dezesseis mil) habitantes, enquanto em outros pafses tém-se 1 (um) juiz
para no maximo 3.000 (trés mil) jurisdicionados'. No Estado de Séo
Paulo, temos aproximadamente 2.508 magistrados, 61.499 servidores, e
uma populagio de cerca de 41.737.337 de habitantes'.

Tendo em vista que o Poder Judicidrio mostra-se ndo raras vezes
incapaz de compor lides de maneira efetiva e célere, evidencia-se que
a “cultura da sentenga” (solugdo de conflitos via decisdo judicial tnica e
exclusivamente por intermédio do Poder Judicidrio — heterocomposigéo),
de h4d muito pregada nas academias de Direito, merece reflexdo, para
ceder espaco a “cultura da pacificagdo” (solugdo de conflitos de maneira
negociada, participativa e amigavel entre as préprias partes litigantes -
autocomposi¢io)'®.

Logo, a distribui¢do e o acesso a ordem juridica justa, de forma
efetiva, eficaz, tempestiva e adequada, em cumprimento e aplicagio
do Principio do Acesso a Justiga (art. 5°, inciso XXXV, Constituigio
Federal), pode e deve ser assegurado ndo somente através da justica
estatal, como também através de meios alternativos de solugio de
controvérsias, tais como, arbitragem, mediagdo, conciliagio, transagéo,
dentre outros.

Neste sentido, de acordo com as ligdes de José Eduardo Carreira
Alvim

Até entdo a jurisdigdo tem sido prestada, preferencialmente, pelo
Estado, no suposto de que este, com a for¢a de sua autoridade, fosse
o unico em condigdes de fazer justica, em tempo e hora; a realidade,
no entanto, mostrou nfo ser essa suposicio de todo exata. Em quase
todos os paises do mundo, o Estado tem-se mostrado impotente
diante de embates... para os quais vem-se buscando novas solugdes,
ao largo do processo judicial. £ nesse contexto que entra em cena a
jurisdigdo do consenso que caracteriza a arbitragem'.

11 ALVIM, op. cit., p. 77. nota 99.
12 Fonte: “Justica em Numeros - 2010” — CNJ — Conselho Nacional de Justi¢a - www.cnj.jus.br

13 WATANABE, Kazuo. Cultura da Sentenca e Cultura da Pacificagdo, in: Estudos em Homenagem
a Professora Ada Pellegrini Grinover (org. Flavio Luiz Yarchell e Mauricio Zanoide de Moraes), Sao
Paulo: DPJ, 2005. p. 684-690.

14 ALVIM, op. cit., p. 83.
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3 PRINCIPIOS JURIDICOS — CONCEITUACAO

Longe da pretensdo de conceituar principio, ha que se destacar,
entretanto, de inicio, que o sentido e o alcance das expressdes do
Direito, sempre que possivel e/ou sempre que necessério for, merecem
ser interpretadas e efetivadas através da efetiva aplicagdo do principio
Jjuridico, o qual, enquanto viga mestra de sustentagdo de todo o seu
arcabougo, lhe enseja harmonia, coesdo e coeréncia.

Para Genaro Carrio:

Principio de derecho, es el pensamiento directivo que domina y sirve
de base a la formacién de las singulares disposiciones de Derecho
de uma institucién juridica, de um Cédigo o de todo um Derecho
positivo. El principio encarna el mas alto sentido de una ley o
institucién de Derecho, el motivo dominante, la razén informadora
del Derecho [ratio juris], aquella idea cardinal bajo la que se cobijan
y por la que se explican los preceptos particulares, a tal punto,
que éstos se hallan com aquélla em la propia relacién légica que la
consecuencia al principio de donde se derivan'® '°.

Para De Plécido e Silva:

Principios, no plural, significam as normas elementares ou os
requisitos primordiais instituidos como base, como alicerce de
alguma coisa [...] tragando, assim, a conduta a ser tida em qualquer
operagdo juridica [...] mostram-se a prépria razdo fundamental de
ser das coisas juridicas, convertendo-as em perfeitos axiomas [...]
significam os pontos bdasicos, que servem de ponto de partida ou de
elementos vitais do préprio Direito".

Para Miguel Reale principios séo:

15 CARRIO, Genaro. Principios Juridicos y Positivismo Juridico. Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 1970. p. 33.
16 “Principio de direito é o pensamento diretivo que domina e serve de base a formagio das singulares
disposigdes de Direito de uma instituigdo juridica, de um Cédigo ou de todo o Direito positivo. O
principio representa o mais alto sentido de uma lei ou institui¢do de Direito, o motivo determinante, a
razio informadora do Direito [ratio juris], aquela idéia cardeal abaixo da qual abrigam e pela qual se
explicam os preceitos particulares, a tal ponto, que estes relacionam-se com aquela na prépria relagao

légica que a conseqiiéncia ao principio de onde derivam-se” (tradugio nossa).

17 SILVA, De Placido. Vocabuldrio Juridico. 18. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001. p. 639.
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verdades fundantes de um sistema de conhecimento, como tais
admitidas, por serem evidentes ou por terem sido comprovadas, mas
também por motivos de ordem pratica de cardter operacional, isto é,
como pressupostos exigidos pelas necessidades da pesquisa e da praxis'.

A norma juridica (seja infra-constitucional, seja constitucional) pode
ser o meio de positivagio do principio juridico, podendo com este confundir-
se ou ndo. Caso positivado através da norma juridica, o principio juridico pode
estar explicita ou implicitamente contido na mesma. Outrossim, observa-se
que o principio juridico pode também dimanar ainda de outras fontes do
direito, que nio somente a lei, tal como a doutrina, a jurisprudéncia, ou até
mesmo o direito natural, conforme o caso.

4 FUNGOES DOS PRINCiPIOS JURIDICOS

Dentre as intimeras fun¢des dos principios juridicos, e em caréter
meramente exemplificativo (“numerus apertus”), pode-se destacar as
seguintes:

e FUNCAO ESTRUTURAL - Os principios juridicos tem
fungo estrutural, eis que mantém coeréncia e harmonia
e propiciam coesio ao sistema juridico. Neste sentido, sdo
os ensinamentos de Celso Antonio Bandeira de Melo: e
“Violar um principio é muito mais grave que transgredir
uma norma. A desatengio ao principio implica ofensa néo
apenas a um especifico mandamento obrigatério mas a
todo o sistema de comandos. E a mais grave forma de
ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escaldo
do principio atingido, porque representa insurgéncia
contra todo o sistema, subversio de seus valores
fundamentais, contumélia irremissivel a seu arcabouc¢o
légico e corrosdo de sua estrutura mestra. Isto porque,
com ofendé-lo, abatem-se as vigas que o sustém e alui-se

toda estrutura neles esforgada™®.

e FUNCAOINTERPRETATIVA—Alémdisso,os principios
juridicos revelam-se nortes hermenéuticos seguros,
que auxiliam e contribuem tanto para interpretagio das

18 REALE, Miguel. Ligdes Preliminares de Direito. Sdo Paulo: Saraiva, 1980. p. 299.

19 MELO, Celso Antonio Bandeira de. Elementos de Direito Administrativo. 1. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1983. p. 230.
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normas juridicas em geral, como também nos casos de
lacunas em que a lei seja omissa, indicando o direito a ser
aplicado ao caso concreto, e inclusive prestam-se a dissipar
davidas e/ou obscuridades no ordenamento juridico. A
respeito, tém-se as palavras de Celso Antonio Bandeira
de Melo: “Principio - j4 averbamos alhures - é, por
defini¢do, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro
alicerce dele, disposigio fundamental que se irradia sobre
diferentes normas compondo-lhes o espirito e servindo
de critério para sua exata compreensdo e inteligéncia,
exatamente por definir a légica e a racionalidade do
sistema normativo, no que lhe confere a tonica e lhe da
sentido harménico. E o conhecimento dos principios que
preside a intelecgdo das diferentes partes componentes do
todo unitédrio que ha por nome sistema juridico positivo™®.

FUNCAO AXIOLOGICA — Quando houverem conflitos
principiolégicos na aplicagdo ao caso concreto, cada
qual ostentando valores diversos, pode-se, dentre
outras alternativas, submeter os principios em colisdo
a ponderagdo e fim de resolver a questdo, através do

principio da proporcionalidade®.

FUNCAO SOCIAL — A prépria Lei de Introdugio as
Normas do Direito Brasileiro, também estabelece a fun¢io
social dos principios, ao prescrever que a aplicagio da lei
o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se dirige e as

exigéncias do bem comum?.

Bem de se ver, assim, que as fung¢des dos principios juridicos
revelam-se extremamente relevantes no campo juridico.

5 PRINCIPIOS DA ARBITRAGEM

Em apertada sintese, pode-se arrolar, dentre outros, os seguintes
principios da arbitragem: autonomia da vontade e limites (arts. 1° e 39, |
e II, LArb); boa-fé (art. 20, LArb); autonomia da cldusula da convengéo

20 MELO, op. cit., p. 230.

21 ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. Madrid: Centro de esttdios politicos y

constitucionales, 2002. p. 147.

22 Art. 5° - Na aplicagio da lei, o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum.
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de arbitragem em relagdo ao contrato (art. 8%, LArb); competéncia-
competéncia (art. 8°, p.t., LArb); temporariedade (arts. 12, III, 11, IIT e
23, LArb); garantias processuais (devido processo legal / ampla defesa
/ contraditério / igualdade das partes / imparcialidade do é4rbitro /
competéncia do drbitro / livre convencimento - arts. 13, § 6° 21, § 2°,
38, IIILArb); homologagdo tnica de sentenga arbitral estrangeira (art.
35, LArb); e do 6nus da prova em desfavor do réu (homologagdo de
sentenga arbitral proferida no exterior - art. 38, LArb). Estes e outros
sdo abordados a seguir.

5.1 PRINCIPIO DA AUTONOMIA PRIVADA

O principio da autonomia privada, confere aos particulares a auto-
regulamentagdo e a auto-determinacdo de seus interesses, desde que
ndo sejam contrarios a ordem piblica, aos bons costumes e as normas
cogentes / imperativas (art. 5°, inciso II, CF; art. 17, p.t., LICC; arts. 1°,
2°,§§ 1° e 2% e 89, I e I, LArb; e art. 51, VII, CDC).

Na arbitragem, a lei de regéncia da matéria, qual seja, Lei n.°
9.307/96 — Lei de Arbitragem (LArb) autoriza expressamente que os
particulares valham-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a
direitos patrimoniais disponiveis®’, podendo-se valer tanto de regras de
direito material , quanto de regras de direito instrumental.

Com efeito, tal liberdade conferida aos particulares de ha
muito ja consistia o norte e a regra em matéria de Direito Privado,
consubstanciado no antigo brocardo juridico PERMITTITUR QUOD
NON PROHIBETUR: “Tudo o que nido ¢é proibido, presume-se
permitido®, que garante ao particular que ele pode fazer tudo que ndo
for proibido por lei, diferentemente do Direito Publico, que é regido
pelo principio da legalidade, s6 se podendo fazer o que a lei permitir
expressamente.

Dentro de tal liberdade, ha que se destacar, encontra-se tanto a
liberdade de contratar (liberdade para contratar ou nio, e escolher com
quem fazé-lo), como também a liberdade contratual (liberdade para

estabelecer livremente o contetido do contrato®®.

23 Art. 1° - As pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a
direitos patrimoniais disponiveis.

24 AZEVEDO, Alvaro Villaga de. Verbete liberdade contratual. Enciclopédia Saraiva do Direito 49/370-371,
Sio Paulo: Saraiva, 1977.
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5.2 PRINCIPIO DA BOA-FE

Na esteira da consagragdo pelo Cédigo Civil vigente do principio
da eticidade, segundo o qual devem os contratantes observar nas fases
pré-negocial, de execugdo do contrato e pds-contratual os ditames da
probidade e boa-fé* *¢ ", também na arbitragem prevalece o principio da
boa-té, que veda o abuso de direito, o comportamento contraditério, o ato
emulativo e/ou eivado de mé-fé, bem como a alegagdo em juizo a prépria
torpeza, por parte de quaisquer dos litigantes que voluntariamente
elegeram a arbitragem como meio alternativo de solugdo do litigio a que
se encontram submetidos.

Efetivamente, como ensina Selma Maria Ferreira Lemes:

Nido pode uma parte, ap0Os ter eleito espontaneamente a instincia
arbitral, deixar de honrar o compromisso assumido. E tendo também
como substrato o principio da boa-fé que o legislador outorgou

cardter obrigatdrio e efeito vinculante a convengdo de arbitragem?.

Neste mesmo diapasdo, a jurisprudéncia confirma a plena
validade do juizo arbitral instituido pelas partes que o elegeram livre e
voluntariamente, eis que “... se nulo fosse este juizo arbitral a parte que a
ele acorreu, que com ele concordou, que dele participou, ndo pode, depois
de vencida, invocar sua nulidade” (STJ - Resp 616-RJ — 890009853-5 — .
24/04/1990).

Bem assim, a fim de se evitar “surpresa”, diante de comportamento
abusivo e/ou eivado de mé-fé, é que o legislador determina que “a parte
que pretender argiiir questdes relativas a competéncia, suspei¢do ou
impedimento do arbitro ou dos arbitros, bem como nulidade, invalidade
ou ineficicia da convengdo de arbitragem, deverd fazé-lo na primeira
oportunidade que tiver de se manifestar, ap6s a institui¢do da arbitragem”
(artigo 20, LArb).

25 Art. 113. Os negécios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua celebragéo.

26 Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os
limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.

27 Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusio do contrato, como em sua
execugdo, os principios de probidade e boa-fé.

28 FERREIRA LEMES, Selma Maria. Principios e Origens da Lei de Arbitragem. Revista do Advogado n.
51, Edigio AASP — Associagio dos Advogados de Sdo Paulo, out. 1997. p. 32/35.
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Outrossim, com a mesma intengéo, a Lei de Arbitragem estabelece
prazo de 90 (noventa) dias para propositura da demanda de decretagdo
de nulidade da sentenga arbitral, ap6s o recebimento da notificagio da
mesma ou de seu aditamento (artigo 33, LArb).

5.3 PRINCIPIO DA AUTONOMIA DA CLAUSULA DA CONVENQAO DE
ARBITRAGEM EM RELAQAO AO CONTRATO

Como todos bem sabem, em matéria de Direito Contratual
prevalece o Principio da Conservagdo dos Contratos, o qual pode ser sub-
dividido em (2) preservagdo (art. 184, do Cédigo Civil); (77) conversdo (art.
170, do Cédigo Civil); e (71z) aproveitamento (“na clausula suscetivel de
dois significados, interpretar-se-4 em atengio ao que pode ser exeqiifvel
— principio do aproveitamento™?). As nulidades, por seu turno, podem
ser de duas ordens: nulidade absoluta e nulidade relativa (artigos 166 e
171, do Cédigo Civil).

No ambito da arbitragem, por sua vez, prevalece o principio
da autonomia da cldusula da convengdo de arbitragem em relagdo ao
contrato, ou seja, mesmo diante da nulidade deste, aquela permanece
higida e valida, ndo havendo que se falar em relagdo principal /
acessorio.

A respeito, a lei é clara e peremptéria: Art. 8° A cldusula
compromaissoria é autonoma em relagdo ao contrato em que estrver inserta, de
tal sorte que a nulidade deste ndo implica, necessariamente, a nulidade da
clausula compromisséria” (LArb).

De acordo com os esclarecimentos de Luiz Antonio Scavone
Junior:

A cldusula arbitral ou compromisséria nio é acesséria do contrato.
Portanto, como é auténoma, a nulidade do contrato nio implica em
nulidade da cldusula arbitral. O significado do dispositivo, portanto,
indica que qualquer alegagdo de nulidade do contrato ou da cldusula
arbitral... deve ser dirimida pela arbitragem e ndo pelo Poder
Judiciario®.

29 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro—v. 1 — Parte Geral, 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2005. p. 302.

30 SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Manual de Arbitragem. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011. p. 87.
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5.4 PRINCIPIO DA COMPETENCIA-COMPETENCIA

De origem alemd, tal principio da competéncia-competéncia
(Kompetenz-Kompetenz), quer significar que cabe ao(s) préprio(s)
arbitro(s) a decisdo acerca de eventual invalidade da cldusula arbitral e/
ou do respectivo contrato (art. 8°, p.i., LArb)*.

Ou nas palavras de Francisco José Cahali, “... atribui-se ao 4rbitro
a capacidade para analisar sua prépria competéncia, ou seja, apreciar, por
primeiro, a viabilidade de ser por ele julgado o conflito, pela inexisténcia

de vicio na convengio ou no contrato™?,

Efetivamente, diante de coroldrio 16gico irrefutavel, ndo ha como se
admitir a elei¢do da via arbitral, e a0 mesmo tempo permitir-se ao Poder
Judicidrio que trate de sua validade, conforme de hd muito ja ensinavam
os antigos romanos, no adagio electa una via non datur regressus ad alterum
(eleita uma via ndo se pode substitui-la por outra — tradugdo livre).

E isto porque, se coubesse primeiramente ao Poder Judiciario a
competéncia para conhecer e julgar a validade / invalidade da convengio
de arbitragem e/ou do contrato, haveria postergagio por longo perfodo
acerca da efetiva solugdo da controvérsia, favorecendo inclusive
tntuito meramente procrastinatéorio de quaisquer das partes envolvidas,
e configuraria verdadeira aniquilagdo do instituto da arbitragem e
afastamento da via arbitral.

5.5 PRINCIPIO DA FORCA VINCULANTE E OBRIGATORIEDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL

Como cedigo, de ha muito prevalece o principio da forga obrigatdria
das convengdes (pacta sunt servanda), segundo o qual as partes devem
cumprir com as estipula¢des ajustadas entre si.

Com relagdio a clausula de convengdo arbitral (clausula
compromisséria ou compromisso arbitral), o cardter vinculante de tal
ajuste, uma vez livre e espontaneamente estabelecido entre as partes,
obriga-as a submeterem-se a arbitragem para solugdo de lides entre as
mesmas, com exclusio da Jurisdi¢io Estatal.

31 Art. 8° [.]] - Pardgrafo tnico - Cabera ao 4rbitro decidir de oficio, ou por provocagio das partes, as
questoes acerca da existéncia, validade e eficdcia da convengao de arbitragem e do contrato que contenha

a cldusula compromisséria — LArb.

32 CAHALI, Francisco José. Curso de Arbitragem. Sao Paulo: RT, 2011. p. 75.
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Acerca do tema, J.E. Carreira Alvim leciona que:

A arbitragem traduz o modo de resolugio de conflitos que se
contrapde a jurisdigdo estatal; o juizo arbitral é o érgdo encarregado
da resolugido do litigio, substituindo o juizo judicial; a convengio da
arbitragem nada mais é do que o acordo das partes de submeter o
litigio a decisdo dos arbitros®.

Detato, a Leide Arbitragem reconhece tal carater vinculante e for¢a
obrigatéria a clausula de convengdo de arbitragem: Art. 7° - Existindo
cldusula compromisséria e havendo resisténcia quanto a instituig¢do da
arbitragem, podera a parte interessada requerer a citagio da outra parte
para comparecer em juizo a fim de lavrar-se o compromisso, designando
o juiz audiéncia especial para tal fim.

Assim, em havendo resisténcia e/ou recalcitrancia por parte daquele
que firmou clausula de convengdo de arbitragem, a parte interessada
e prejudicada pelo descumprimento podera forga-lo a submeter-se a
arbitragem para solu¢do de controvérsia.

5.6 PRINCIPIO DA TEMPORARIEDADE

A relagdo obrigacional, a fim de néo se configurar sujei¢io eterna,
ostenta carater transitério, como regra geral. Se assim ndo o fosse, a
obrigacdo poderia transformar-se em verdadeira “escraviddo”, ndo mais
admitida no mundo civilizado.

A respeito do tema, ensina Alvaro Villaga de Azevedo que
a obrigagdo ostenta carater transitério, eis que, “se fosse perpétua,
importaria serviddo humana, escravidio, o que ndo mais se admite nos
regimes civilizados™*.

Neste contexto, a sujei¢do ao juizo arbitral, ndo pode e nio deve
prolongar-se indefinidamente no tempo, sem que haja prolagdo de
sentenga arbitral, ressaltando-se ndo ter sido esta a intengéo do legislador
ao promulgar a Lei de Arbitragem.

33 ALVIM, J.E. Carreira. Comentdrios @ Lei de Arbitragem. 2. ed. Curitiba: Jurud, 2008.

34 AZEVEDO, Alvaro Villaga de. Curso de Direito Civil — teoria geral das obrigagdes. 5. ed. Sdo Paulo: RT.
1994. p. 81.
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Com efeito, se ¢ vedado o non liquet (ndo julgamento), bem como o
retardamento indefinido no julgamento da causa, conforme previsto no art.
126, do Cédigo de Processo Civil™, aplicével a jurisdi¢do estatal, do mesmo
modo nio hd como se permitir a auséncia de julgamento arbitral, aplicando-
se o seguinte argumento: pior do que decidir errado, é néo decidir.

Ademais, com o descumprimento do prazo para prolagdo de
sentenga arbitral, indefinidamente, sem sancdo, restaria malferido
o principio constitucional de acesso a Justiga (art. 5° inciso XXXV,
Constituigdo Federal).

Assim, resta consagrado o principio da temporariedade, segundo
qual, decorrido o lapso temporal previsto na cldusula de convengdo
de arbitragem para prolagdo da sentenga arbitral, ou nada tendo sido
convencionado, decorrido o prazo de seis meses, contado da institui¢do da
arbitragem ou da substitui¢do do 4rbitro, e desde que a parte interessada
tenha notificado o 4rbitro, ou o presidente do tribunal arbitral,
concedendo-lhe o prazo de dez dias para a prolagdo e apresentacdo da
sentenga arbitral, restard extinta tal cldusula contratual, e aberta a
possibilidade de ajuizamento de agiio perante o Poder Judicidrio para
solugdo da controvérsia (arts. 12, II1, 11, III e 23, LArb)**.

5.7 PRINCIPIO DAS GARANTIAS PROCESSUAIS

Para que a arbitragem seja considerada valida, deve-se assegurar
a mesma que se fagam presentes no curso do procedimento arbitral
garantias processuais minimas, através das quais as partes litigantes
possam exercer suas prerrogativas processuais (devido processo legal,
ampla defesa, contraditério, igualdade das partes, imparcialidade e livre

35 Art. 126 - O juiz ndo se exime de sentenciar ou despachar alegando lacuna ou obscuridade da lei. No
J P 8
Jjulgamento da lide caber-lhe-4 aplicar as normas legais; ndo as havendo, recorrera a analogia, aos

costumes e aos principios gerais de direito.

36 Art. 11. Podera, ainda, o compromisso arbitral conter [..]] III - o prazo para apresentagido da sentenga
arbitral;
G
Art. 12. Extingue-se o compromisso arbitral: [..] III - tendo expirado o prazo a que se refere o art. 11,
inciso IIT [.]
Art. 23. A sentenga arbitral serd proferida no prazo estipulado pelas partes. Nada tendo sido
convencionado, o prazo para a apresentagdo da sentenga ¢ de seis meses, contado da instituigdo da
arbitragem ou da substitui¢do do drbitro, desde que a parte interessada tenha notificado o arbitro, ou o
presidente do tribunal arbitral, concedendo-lhe o prazo de dez dias para a prolagdo e apresentagio da

sentenga arbitral.
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convencimento do 4rbitro, decisdo fundamentada, etc.)”’, e sem as quais
a sentenga arbitral sequer pode gozar de credibilidade e confianga, quer
das partes litigantes, quer da sociedade.

Trata-se, a toda evidéncia, da Teoria Garantista — Espanha, de

lavra do Prof. Antonio M. Lorca Navarrete, segundo a qual:

Nio pairam dividas que os Principios Informadores do Processo
Judicial encontram guarida no procedimento arbitral, ou seja, os
Principios da Tutela Jurisdicional e do Devido Processo Legal... a
existéncia da arbitragem implica o desenvolvimento de um sistema
de garantias processuais que possuem proje¢do constitucional.
Constituem as garantias do cidaddo, espelhadas nos principios de
direito constitucional processual (art. 5°, incisos XXXV, LIV e LV)*.

Ou como ensina José Eduardo Carreira Alvim:

A arbitragem, ex vi legis, é informada por alguns principios (art. 21, §
2°, Larb), aos quais, em razdo da fungdo que cumprem, denomino de
principios ‘diretores’ do processo arbitral. Sdo eles os principios do
contraditério, da igualdade das partes, da imparcialidade do 4rbitro
e do seu livre convencimento. Alids, a grande diferenca entre o
processo arbitral e o judicial ndo estd na natureza juridica de ambos
— que é precisamente a mesma -, mas em permitir a arbitragem que
as partes escolham 4rbitros e as regras do procedimento arbitral, o
que ndo se admite no processo judicial®® *°.

39

40

arts. 13, § 6° 21, § 2° 32, inciso VIII, 88, III, LArb.

FERREIRA LEMES, op. cit., p. 33

ALVIM, op. cit., p. 169.

REFERENCIAS LEGISLATIVAS:

- Art. 5° inciso LV, CF — “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral
sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”

- Art. 93, inciso IX, CF — “todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serdo publicos,

e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenga, em
determinados atos, as préprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais

a preservagio do direito a intimidade do interessado no sigilo néo prejudique o interesse ptiblico a
informagéo”

- Larb - Art. 26. Sdo requisitos obrigatérios da sentenga arbitral: [[.]] II - os fundamentos da decisao,
onde serdo analisadas as questdes de fato e de direito, mencionando-se, expressamente, se os 4rbitros
Jjulgaram por eqiiidade;

- LArb - Art. 13. Pode ser 4rbitro qualquer pessoa capaz e que tenha a confianga das partes. [.]] § 6° No

desempenho de sua fungio, o 4rbitro deverd proceder com imparcialidade, independéncia [...]
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6 CONCLUSAO

Conclui-se que a arbitragem ¢é meio alternativo de solugdo
de controvérsias, e enquanto instituto juridico sujeita-se a diversos
principios que lhe asseguram higidez, validade, coeréncia, estrutura e
harmonia sistémicas.

Também em caso de interpretagdes multiplas o operador do
direito deve socorrer-se e buscar solugdo nos principios da arbitragem,
afastando davidas, lacunas e/ou obscuridades, bem como situagdes e/ou
ocorréncias absurdas e desequilibradas.

A tdo almejada confianga e credibilidade da arbitragem perante
a sociedade, decerto que trespassa pela consolidagdo de principiologia
prépria e dela carece.

A fungdo social dos principios da arbitragem transcendem
os interesses meramente privados e particulares, e a reposiciona e a
consolida como ferramenta célere e eficaz de interesse e relevancia social
para acesso a Justiga.

Em suma, a principiologia da arbitragem confere maioridade e o
consolida enquanto instituto juridico.
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