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RESUMO: Com a vigéncia da Lei n® 11.232/05, houve a jung¢io dos
processos de conhecimento e de execugéo, com a instituigéio da nova fase
de cumprimento da sentenca. Nesta etapa, caso o devedor, condenado
ao pagamento de quantia certa ou j4 fixada em liquidagdo, néo o efetue
no prazo de 15 dias, o montante da condenagéo sera acrescido de multa
no percentual de 10%. Quanto a esse intersticio legalmente previsto,
deve prevalecer o entendimento segundo o qual ele é contado a partir
da intimagao pessoal da parte. Ja a multa terd lugar somente depois de
transitado em julgado o comando judicial, e terd natureza de coergio.
Deve preponderar a opinido adepta da estipulagdo de honorarios
advocaticios na nova fase de cumprimento da sentenga, onde serd
dispensada nova citagdo do devedor, bastando solicitagdo do credor
para a expedi¢do de mandado de penhora e de avaliagdo, que serdo
realizadas simultaneamente. Podem ser mencionados como objetivos
salutares a serem atingidos pela institui¢do do art. 475-J do CPC,
dentre outros, a auto-executoriedade das sentengas condenatoérias, a
adequagio ao modelo constitucional do processo, o fortalecimento da
situagdio do credor em detrimento do enfraquecimento da posi¢io do
devedor, a efetividade, a eficdcia, a economia, a celeridade e a justica.
Pelo exposto, o art. 475-J é o dmago da reforma implantada pela Lei
n°® 11.282/05, votada, aprovada e publicada com a finalidade de tornar
realidade ou, ao menos, facilitar a concretiza¢io de uma razoavel
duragio do processo e da celeridade de sua tramitagio.

PALAVRAS-CHAVE: Lei n° 11.282/05. Cumprimento da sentenga.
Caput do art. 475-J.
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1 CONSIDERAGOES PRELIMINARES

A insuficiéncia do aparelhamento forense e a deficiéncia do
direito processual enquanto instrumento vinculado ao direito material
¢ uma realidade no Brasil. A execucdo nos moldes da redagio originaria
do Cédigo de Processo Civil de 1973, por exemplo, beneficia o réu
desprovido de razdo em detrimento do autor. Existem problemas nio
apenas legais, mas também estruturais, politicos, financeiros, sociais
etc. Todo o contexto se consubstancia em um impasse habil a afetar a
vida de toda a sociedade, sem excegéo.

Com o escopo de amenizar a situacdo, a Emenda Constitucional
n°® 45/2004 acrescentou o inciso LXXVIII ao art. 5° da Constituigio
Federal, assim prescrito: “a todos, no ambito judicial e administrativo,
sdo assegurados arazodvel duragdo do processo e os meios que garantam
a celeridade de sua tramitagio”.

Dentro destes critérios de razoabilidade e celeridade
constitucionalmente previstos, passou a ser necessaria a institui¢do
de mecanismos tendentes a assegurar uma prestagdo jurisdicional
substancialmente mais eficaz, com um intervalo mais curto entre a
propositura da demanda e a realizagdo do direito eventualmente existente.

Com este propésito, foram editados alguns instrumentos
legislativos entre outubro de 2005 e dezembro de 2006.

Especificamente em relagdo ao processo de execugio, devemos
registrar o fato de o Instituto Brasileiro de Direito Processual ter
engendrado dois esbogos com a finalidade de reformuléd-lo, sob a
coordenagdo final dos eminentes Athos Gusmio Carneiro, Silvio de
Figueiredo Teixeira e Petronio Calmon Filho.

Um trata dos titulos extrajudiciais, recebeu o n® 4.497/2004 na
Cémara dos Deputados e o n° 51/2006 no Senado Federal. Neste, o
relator ad hoc na Comissdo de Constitui¢do e Justica (CCJ) ofereceu
parecer favordvel em 08/11/2006, com as Emendas 1-CCJ a 21-CCl.
Ocasionou a Lei n° 11.882, de 6 de dezembro de 2006.

O outro se referia aos titulos judiciais, possufa o n® 3.253/2004
na Camara dos Deputados e o n° 52/2004 no Senado Federal. Originou
a Lel n° 11.232, publicada em 22 de dezembro de 2005, em vigor
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no ordenamento juridico brasileiro desde 23 de junho de 2006, com
destaque para o art. 475-J por ela instituido, coragido da reforma e
motivo do estudo atualmente desenvolvido.

Ademais, também precisamos informar que serdo atualizadas a
execucdo fiscal e a execugdo contra a Fazenda Publica. Relativamente a
esta, ja existem propostas a serem apreciadas, com o propésito imediato
de se transformarem em outro projeto de lei e o evidente objetivo
mediato de se converterem em norma legal.

Proferidas essas consideragdes, podemos acrescentar que a Lei
n° 11.2382/2005 introduziu o Capitulo X no Titulo VIII do Livro I do
CPC, intitulado “Do cumprimento da sentenga”. Esta novel parte é
composta pelos arts. 475-1 a 475-R.

Eles disciplinam a execug¢do relativa a obrigac¢do por quantia
certa apenas, de acordo com o disposto no art. 475-1. Este preceito e o
art. 475-J se notabilizam por serem as reais novidades implantadas no
referido capitulo X.

Comefeito, dispoe o art. 475-J: “Caso o devedor, condenado ao pagamento
de quantia certa ou j4 fixada em liquidagdo, ndo o efetue no prazo de quinze
dias, o montante da condenagio sera acrescido de multa no percentual de dez
por cento e, a requerimento do credor e observado o disposto no art. 614,
inciso I1, desta Lei, expedir-se-4 mandado de penhora e avaliagio”.

Sua primeira grande modificagio reside na reunifo dos processos
de conhecimento e de execugio. Esta alteragido vem a reparar uma antiga
imperfei¢do existente no sistema processual brasileiro. Assim, nos
dizeres de Luiz Rodrigues Wambier, Teresa Arruda Alvim Wambier e
José Miguel Garcia Medina,'

[...] mesmo antes da Reforma ora comentada, a execugio da decisido
que antecipa efeitos da tutela realiza-se no mesmo processo em que a
decisio foi proferida. Assim, nos casos em que se antecipavam efeitos
da tutela em agiio condenatéria, tinha-se que, ndo obstante a liminar
fosse executada no mesmo processo, a sentenga que a confirmasse
teria de ser executada em processo de execugdo, o que implicava em
flagrante contra-senso.

1 WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. Breves

comentérios a nova sistemdtica processual civil 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 14:3.



Mario Henrique Cavalcanti Gil Rodrigues. 183

Realmente, nio havia mais como manter uma separagio
procedimental entre o reconhecimento e a realizagdo do direito, do
ponto de vista da eficaz operacionalizagido da jurisdi¢do. O processo
é um instrumento a servigo do direito substancial e ndo pode criar
embaragos a concretizacio deste.

Com a convergéncia entre a cognicdo e a execugdo, atenuam-se
paulatinamente os principios da autonomia e da tipicidade das medidas
executivas originariamente aplicados ao Cédigo de Processo Civil de
1973. Isso porque, mesmo antes da atual reforma, as ag¢des executivas
lato sensu j& se constitufam em excecdes a autonomia.

O art. 475-J constitul o dmago de toda a nova etapa da reforma
do Cédigo de Processo Civil Brasileiro. Por esta razio e sem pretenso
de esgotamento, estudaremos o seu caput de maneira pormenorizada.

Quanto a necessidade do transito em julgado da condenagdo a que se
refere o mencionado caput deste dispositivo legal, aduza-se que, nos termos
do art. 475-O do CPC, aplicam-se as normas da execugdo definitiva a
execugdo provisdria, sempre que possivel, e esta sé pode ocorrer enquanto
nio houver passado em julgado o mencionado deczsum de mérito.

Desse modo, o art. 475-J pode e deve ser aplicado também a execucio
proviséria. Entretanto, neste caso, ndo é possivel a imposi¢do da multa de
10% (dez por cento), a qual nio pode ser reclamada pelo credor.

Definitivamente, ela se constitui em montante que nio pode
ter cabimento nos casos de execugdo provisoria, porque esta tem seu
inicio atrelado a solicita¢do do credor, de acordo com sua opg¢do e sob
sua responsabilidade.

Jd o aludido pagamento por quantia certa é a entrega definitiva de
determinado valor em dinheiro (trata-se de retribui¢do monetdria). Ea
modalidade de prestagdo com maior incidéncia no cotidiano, superando
as demais previstas no ordenamento juridico brasileiro.

O conhecimento de seu conceito se faz necesséario devido a
redagdo do caput do art. 475-J (objeto em aprego neste trabalho) — e
também por causa do caput do art. 475-1, no tocante as obrigacoes por
quantia certa — do Cédigo de Processo Civil.
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2 FORMAS DE LIQUIDAGAO NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

A Lei n° 11.232/2005 revogou expressamente os arts. 603, 604,
607, 608, 609 e 610 do CPC, e instituiu, em seu art. 3° o Capitulo IX
no Titulo VIII do Livro I do diploma processual civil, denominado “Da
liquidagdo de sentenga”, formado pelos arts. 475-A a 475-H.

A liquidagdo deve ser realizada quando a sentenga ndo estipular
o valor devido. Com a recente alteracgio legal, ela deixou de ser processo
auténomo e passou a ser um simples incidente processual. A decisdo final
nela decretada é interlocutéria, desafiada pelo agravo de instrumento,
nos termos do art. 475-H do CPC.

N3o obstante o corrente esbogo tratar da apreciagdo do art. 475-J
do CPC, é fundamental tecermos breves observacoes sobre as espécies
de liquidacdo previstas no sistema patrio para propiciar uma melhor
compreensio daquele novo dispositivo legal.

As modalidades de liquidagdo sdo: por calculo do credor
(art.475-B), por arbitramento (art. 475-C) e por artigos (art.475-E).
A primeira ndo da ensejo a incidente prévio a execugdo (por isso ndo é
liquidagdo propriamente dita, stricto sensu, desde 1994). Ja as espécies
“por arbitramento” e “por artigos”, ao contrario, ocasionam incidente
prévio a etapa de cumprimento da sentenga e se materializam mediante
acdo de liquidagio.

A liquidagao por cdlculo do credor, agora prevista no art. 475-B,
sucedeu a ultrapassada e vagarosa liquidagio por calculo do contador.
Dar-se-4 quando o montante da condenagdo se encontrar na exclusiva
dependéncia de célculo aritmético. Ndo necessita de qualquer apuragio
sobre fatos discutiveis.

Exemplo é a condenagio ao pagamento de R$ 10.000,00 mais a
taxa referencial (TR) do més de junho, no percentual de 2,5%. Assim, o
valor da obrigag¢do é de R$ 10.250,00.

Na verdade, rigorosamente e tecnicamente falando, a necessidade
de efetivagdo de simples cdlculos aritméticos ndo dd ensejo a uma
liquidagdo propriamente dita, o que ndo nos impede de usar esta
terminologia para efeitos didaticos, e também por for¢a da tradigdo.
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A liquidagao por arbitramento, atualmente disposta no art. 475-C,
ocorre quando determinado pela sentenga, convencionado pelas partes
ou exigido pela natureza do objeto da liquidagdo. Possui uma estreita
ligagdo com a prova pericial.

Em caso de determinagdo do arbitramento pelo comando
sentencial, quando houver o transito em julgado da respectiva sentenca,
o juiz da execug¢do — hoje chamada de etapa executiva — ficard sujeito a
esta espécie liquidatdria na hipétese de apelagdo interposta somente pelo
demandado, ndo podendo o 6rgdo colegiado de segunda instincia proceder
a fixagdo do valor ainda na fase cognitiva, de acordo com entendimento
jurisprudencial, conforme se deduz pelo teor da seguinte decisio:

Indenizagdo por dano moral. Liquidagdo por arbitramento.
Adstrigdo do juiz ao pedido da parte. Julgamento extra petita. Se o
autor demandou o réu por indenizagio apuravel em liquidagdo por
arbitramento, e se a sentenga, ao julgar procedente a agdo, assim
o determinou, dela apelando somente o réu, ao érgio julgador de
segundo grau era defeso fixar desde logo o valor da indenizagéo.
“Sententia debet esse conformis libello” (REsp 41509/MA, 8* T., Rel.
Min. Nilson Naves, DJ 18/06/1994).

Na hipétese de o magistrado nada estabelecer, as partes podem
convencionar o arbitramento, previamente ou incidentalmente, desde
que nio haja necessidade de alegacdo e prova de fato novo.

Também, esta modalidade terd lugar quando for imprescindivel
pela natureza do objeto da liquidacdo. Como exemplos, podem ser
relacionados o pagamento dos lucros cessantes, da desvalorizagio de
veiculos em decorréncia de acidentes, do preco de um cavalo, etc. Na
ligdo de Ernane Fidélis dos Santos,?

Nido basta que haja simples referéncia aos elementos do
reconhecimento da obriga¢do nos autos para se justificar o
arbitramento. E preciso que a sentenca, explicita ou implicitamente,
na sua parte dispositiva, os tenha considerado. Na fundamentagio
da sentenga, por exemplo, pode o juiz fazer remissdo, até em cardter
concreto, a possiveis danos que a parte teria sofrido. Contudo, se,
na sentenca, nio foi expresso sobre eles, limitando-se a estabelecer

2 FIDELIS DOS SANTOS, Ernane. As reformas de 2005 e 2006 do cédigo de processo civil. 2 ed. rev.
e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2006. p. 20.
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indenizagdo por prejuizos sofridos, de forma tal que o preceito deixe
duvidosa a determinagdo do objeto, a liquidagdo nido se deve fazer
por arbitramento, mas por artigos (art.475-E). Em determinada
decisdo reconheceu-se a obrigacdo de o réu indenizar danos causados,
em razdo da ruptura culposa de uma represa. Na fundamentagio,
a sentenca faz alusdo a construgdes e plantagdes que teriam sido
destruidas, sem, no entanto, delimitar, com precisdo, a extensio do
objeto, falando também genericamente, na parte dispositiva; ndo se
permite o arbitramento.

A liquidagdo por artigos, hoje estabelecida no art. 475-E, se aplica
obrigatoriamente na hipdtese de existir necessidade de alegar e provar
fato novo, independentemente da natureza da obrigagdo. Fato novo
“[...] é aquele evento ou ocorréncia ainda ndo verificado, dentro do
processo, quer por inexistir quando da instauragio do mesmo (fato novo
superveniente ao processo) quer por nio ter sido objeto de alegacio,
discussdo e prova dentro do processo (aqui a novidade decorre da ndo
alegacdo, discussdo e prova, embora o fato nio seja necessariamente
novo, quanto a sua existéncia)”.’

Para um fato poder ser reputado como “novo”, de acordo com
a tendéncia doutrindria mais recente, ndo se deve levar em conta o
instante em que ele surge no mundo dos fatos, mas o momento em que
ele é levado ao processo.

Desse modo, é considerado fato novo, dando ensejo a liquidagio
por artigos, aquele despontado anteriormente a propositura da agdo, mas
nio suscitado nela; aquele ocorrido durante a lide condenatéria, mas que
nela ndo tenha sido relatado; até mesmo aquele surgido apds a sentenca
condenatoria, seja antes ou depois do ajuizamento da fase de liquidagdo.*

Podem ser citados como exemplos de liquidagdo por artigos:
condenacio a entrega de coisas fungiveis, sem especificacdo de quantidade
e qualidade; quantum dos danos ocasionados por crimes, em decorréncia de
sentengas penais condenatorias.

3 ARRUDA, Antonio Carlos Matteis de. Liquidagio de sentenca (a lide de liquidagio). Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1981. p. 99.

4 FREITAS CAMARA, Alexandre. Li¢des de direito processual civil, vol. II. 8 ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2004. p. 233-234.
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3 O PRAZO DE 15 DIAS PARA PAGAMENTO

Uma grande inovagdo do art. 475-J do CPC ¢ a estipulagdo do
prazo de 15 (quinze) dias para o devedor consumar o adimplemento
de sua divida, apds a condenagio ao pagamento de quantia certa ou
Ja fixada em liquidagio, sob pena da adigdo de multa de 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacgdo e de se encetarem as determinacoes
delineadas no caput e nos paragratos da supracitada norma legal.

Dessa maneira, o executado tem a obrigacdo de quitar seu
débito, ndo mais sendo intimado para a efetiva¢do do pagamento ou da
nomeagio de bens a penhora.

O magistrado, ao reconhecer judicialmente o débito de alguém
perante outrem, estd, a0 mesmo tempo e implicitamente, a ordenar a entrega
da importancia referida no julgamento. A sentenga passou a se constituir em
um mandamento, e nio mais uma mera declarac¢io de divida. Neste sentido,
as palavras de Céssio Scarpinella Bueno:® “ndo me parece despropositado,
muito pelo contrério, que se entenda que ha uma ordem contida, embutida
mesmo, no reconhecimento (declaragdo) judicial de que alguém deve alguma
prestagdo a outrem. [...] é mais do que hora que entendamos, todos, que o
Juiz manda quando decide; ndo pede, nem facultanada” (grifos do autor).

Antes, o procedimento para adimplemento voluntario da divida
pelo devedor se perfazia conforme o disposto no art. 570 do CPC. Hoje,
com a Lei n° 11.232/05, este pagamento foi bastante simplificado.
Incumbe — e basta — a ele oferecer a quantia ao credor, sem a necessidade
de intermedidrios, e a este emitir a quitagio, a qual serd colacionada aos
autos. Se preferir, pode depositar em juizo o valor do débito, e, assim, o
Juiz extinguird a divida. Dito de outro modo e de forma mais minuciosa
relativamente ao procedimento, tem-se a seguinte exposi¢ao:

nio se cuida no novo art. 475-J da formalizagdo necesséaria da
prova de pagamento ao credor, de modo que seja empecilho ao
prosseguimento do processo na fase executéria. O meio mais eficaz
serd, naturalmente, o dep6sito pelo devedor, mas se o credor o recusar,
nio ficard impedido de requerer a execugio, fundamentadamente,
pelo restante, com a possibilidade de levantamento da parte
depositada. O juiz, neste caso, poderd antecipar o julgamento e julgar

5 SCARPINELLA BUENO, Ciéssio. A nova etapa da reforma do cédigo de processo civil, vol. I. Sao
Paulo: Saraiva, 2006. p. 72-73.



188 Revista da AGU n° 17

extinto o processo, reconhecendo a validade do pagamento. Porém,
na davida, defere a execugio pelo restante, determina a penhora e
oferece oportunidade para impugnagio, apds o que, com ela ou sem
ela, decide. Se a diferenga, contudo, for pequena, o juiz, atendendo
ao principio da razoabilidade, poderd, certamente, dispensar a
penhora e julgar conforme lhe parecer de direito. O pagamento
direto ao credor impede a execugdo, mas a prova devera vir aos
autos, inclusive para a extingdo do processo. Neste caso, sendo de
acatar-se a informagio precisa do credor, o que ocorrerd com mais
freqiiéncia é que o devedor, pagando diretamente ao credor, colhera
recibo circunstanciado e o juntard aos autos. Se ndo o fizer, corre o
risco de se sujeitar a execugdo, com penhora necessdria, para poder
defender-se, impugnando com base no art. 475-L, V1.

3.1 INCIDENCIA DA MULTA

O simples fato de o art. 475-J estipular a multa de 10% (dez por
cento) para o caso de descumprimento da decisdo judicial transitada em
julgado, no prazo de 15 dias, estimulara os devedores a realizagdo das
obrigacdes de maneira voluntdria.

Em outras palavras, ou o demandado paga no interregno acima
aludido ou serd compelido a solver o valor devido com adendo de 10%
(dez por cento). Por outro lado, pode ocorrer de o inadimplente no
dispor de qualquer condi¢do para quitagio do débito ou de ndo ser
razodvel esta exigéncia no tempo supra-referido, quando serd inaplicavel
a multa, por absoluta inexigibilidade de cumprimento da sentenga.

E conveniente rememorarmos que se trata de raciocinio andlogo
ao infligido para a execugdo de prestagdo alimenticia, onde o executado
pode rechagar a prisdo civil ante a impossibilidade de efetuar o
pagamento, consoante o art. 733 do CPC.

Entretanto, este caso especifico de uso de medida coercitiva era excegdo
no ordenamento juridico nacional. Com o advento do art. 475-J, o emprego
da coergdo se generalizou nas hipéteses de pagamento por quantia certa.

Apés os 15 (quinze) dias, a multa sobrevém de imediato,
independentemente de qualquer manifestagdo das partes ou do

6 FIDELIS DOS SANTOS, Ernane. As reformas de 2005 e 2006 do c6digo de processo civil. 2 ed. rev.
e atual. Sao Paulo: Saraiva, 2006. p. 56-57.
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magistrado. Destarte, serd incluida na planilha constante do
requerimento executivo.

A norma do art. 475-J do CPC impde, de modo taxativo, a incidéncia
da multa no caso de descumprimento da condenagio, ndo podendo
0 juiz optar entre esta ou outra medida coercitiva. Incide, no caso,
o principio da tipicidade das medidas executivas, segundo o qual
¢ a norma juridica, e ndo o juiz, que estabelece quais as medidas
executivas que devem incidir no caso, bem como o modo de atuagio
de tais medidas. [...] Aqui, as coisas se passam de modo diverso do
que ocorre no caso do art. 461, §§ 5° e 6°, em que o juiz pode impor a
multa ex officio, em periodicidade e valor a serem por ele arbitrados,
valor este que podera ser alterado, se se entender que a multa é
insuficiente ou excessiva. Neste caso, opera o principio da atipicidade
das medidas executivas.” (grifos do autor).

Nada impede a redugio de sua importancia mediante ajuste entre
as partes, por se tratar de direito disponivel.

Otavorecido pelamulta de 10% sobre aimportanciada condenagio
deverd ser o credor, enquanto o responsavel pelo pagamento serd a pessoa,
fisica ou juridica, considerada devedora pelo titulo executivo.

Sem sombra de davidas, esta mudanga — inédita, nos termos
em que instituida, no sistema brasileiro — acarretard uma substancial
quantidade de pagamentos concretizados por devedores receosos da
obrigacdo de adimplir suas dividas com o acréscimo da referida multa
legal (de dez por cento). S6 o tempo dird o grau de eficiéncia da recente
norma no mundo dos fatos.

Com o mesmo pensamento relativo ao consideravel aumento
do nimero de quitagdes voluntdrias em decorréncia da nova regra
legal, mas com entendimento antagdnico ao adotado pelo art. 475-J
no tocante a maneira ideal de incentivar o devedor a tanto, temos a
licdo de Araken de Assis:®* “O objetivo da multa pecunidria consiste
em tornar vantajoso o cumprimento espontineo e, na contrapartida,
onerosa a execugio para o devedor recalcitrante. S6 o tempo ministrara
subsidios que permitam avaliar o éxito da providéncia. A primeira

7 WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. Breves

comentarios a nova sistematica processual civil 2. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 144-145.

8 ARAKEN DE ASSIS. Cumprimento da sentenca. 1 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 213.
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vista, pareceria mais conveniente conceder um incentivo econdémico
ao devedor, como sucede na a¢gdo monitéria”.

Do mesmo modo, entende Alexandre Freitas CiAmara® de forma
discordante do legislador da presente reforma em relacdo ao melhor
caminho a ser utilizado para impelir o inadimplente a acatar o comando
judicial no prazo de 15 dias, nos seguintes termos:

Mais uma vez foi timido o legislador. Essa multa de dez por cento
s6 fara sofrer a classe média e a pequena empresa. Para os mais
necessitados economicamente, que jd cumpririam suas obriga¢des
com muita dificuldade, um aumento de dez por cento sobre o valor do
débito dificilmente assustara (afinal, quem j4 ndo tem como pagar o
principal, certamente ndo tera como pagar o valor acrescido da multa).
No extremo oposto, os economicamente poderosos certamente sdo
capazes de pagar o que devem, e o fato de se submeterem a uma
multa de dez por cento nio os inibira na sua busca por procrastinar
a satisfagdo do crédito. Para uma pessoa de classe média, porém, ou
para uma pequena empresa, esses dez por cento podem fazer muita
diferenga. A meu juizo, deveria o legislador ter previsto, aqui, a fixagdo
de astreintes, com a multa didria atuando como mecanismo coercitivo
sobre o devedor. Mais uma vez, porém, é preciso curvar-se a opgio do
legislador, ainda que com ela ndo se concorde.

N3o custa lembrar: no caso da agdo monitéria, se o réu cumprir
o mandado de pagamento ou de entrega de coisa no prazo de 15 (quinze)
dias estipulado pelo art. 1.102-B, ficara isento de custas processuais e
honorarios advocaticios, conforme disposto no art. 1.102-C, § 1°.

Louvamos a iniciativa do legislador de 1995 quanto a institui¢do
deste dispositivo no Cédigo de Processo Civil Brasileiro, o que, alids,
trouxe comprovados beneficios a celeridade, a eficacia e a justiga.

No entanto, discordamos dos apurados posicionamentos acima
expostos pelos refinados mestres quanto ao mecanismo mais eficaz
de encorajar o obrigado ao pagamento da quantia por ele devida.
Entendemos que o melhor meio de estimuld-lo ao adimplemento se da
mediante amajoragio de seu débito, consoante implantado pelas recentes
modificagdes legais decorrentes da Lei n® 11.232/2005, concernentes

9 FREITAS CAMARA, Alexandre. A nova execugio de sentenga. 3 ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2007. p. 116-117.
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ao cumprimento da sentenga, e nio por intermédio da economia de
despesas, op¢do da Lei n® 9.079/1995, referente a a¢io monitéria.

Ressalte-se o fato de o caput do art. 475-J mencionar a incidéncia
da multa sobre o montante da condenacio e nio sobre o quantum da
obrigacdo. Logo, acreditamos que a jurisprudéncia devera — com toda
a razdo — se firmar no sentido de a multa recair sobre todo o valor a ser
pago pelo devedor (obrigacdo, corre¢do monetdria, custas etc.).

O cOémputo da quantia devida serd realizado pelo credor, no
requerimento consignado na norma acima, em consonancia com o art.

614, 11, do CPC.
3.2 HONORARIOS ADVOCATICIOS

Questdo interessante é a respeitante a possibilidade de incidéncia
de honorarios advocaticios na fase de cumprimento da sentenga, os quais
seriam agregados aqueles determinados na condenacdo. Cuida-se de mais
um assunto a ensejar o aguardado posicionamento dos tribunais pétrios.

Em sede doutrindria, o eminente jurista Humberto Theodoro
Janior' defende a sua inadmissibilidade, basicamente por ndo mais existir
um processo auténomo de execugio e pelo fato de a atual impugnacio

ser julgada por decisdo interlocutéria, ndo adequada a aplica¢do da
sucumbéncia prevista no art. 20 do CPC, nos termos abaixo:

As despesas processuais do cumprimento da sentenga, naturalmente,
correm por conta do executado, como consectario do inadimplemento.
Nio h4, porém, como imputar-lhe nova verba advocaticia, uma vez
que nio ha mais uma agfo distinta para executar a sentenc¢a. Tudo
se passa sumariamente como simples fase do préprio procedimento
condenatério. E, sendo mero estigio do processo ja existente,
nio se lhe aplica a san¢io do art. 20, mesmo quando se verifique o
incidente da impugnagio (art. 475-L). Sujeita-se este a mera decisdo
interlocutdria (art. 475-M, § 3°), situagdo a que ndo se amolda a regra
sucumbencial do art. 20, cuja aplicagdo sempre pressupde sentenga.
[...] No sistema, porém, do titulo judicial, o cumprimento (execugio)
da condenagio nio mais se faz por a¢do, mas por simples incidente do

10 THEODORO JUNIOR, Humberto. As novas reformas do cédigo de processo civil. 1 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2006. p. 139-140.
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préprio processo em que a sentenga foi prolatada. Ndo ha mais duas
agdes para justificar duas imposi¢des de verba advocaticia.

No mesmo sentido, o pensamento de Nelson Nery Junior e
Rosa Maria Andrade Nery:"' “somente em ag¢do judicial sdo devidos
honorarios de advogado. Estdo aqui compreendidas a ac¢do principal
(de conhecimento, de execucdo, cautelar, mandamental) e as agoes
secundarias, como por exemplo a denunciag¢do da lide, o chamamento ao
processo, a oposi¢do, os embargos do devedor, os embargos de terceiro,
a reconvengio, a a¢do declaratéria incidental etc”.

Contudo, data venia, em nossa opinido a concepg¢io acima nio
pode prosperar. Deve ser consolidado o entendimento segundo o qual sdo
cabiveis os honordrios advocaticios na mencionada fase procedimental,
desde que se refiram aos atos executivos iniciados apds o escoamento do
prazo de quinze dias fixado para pagamento voluntario pelo devedor, e
este ndo o tenha efetuado.

Nio impressiona o argumento de que o art. 20, § 4°, do CPC ndo
poderia incidir na hipétese por ndo se ter af um processo executivo
autdnomo, mas mera continuagdo do mesmo processo em que se
proferiu a sentencga. A idéia de que havendo um s6 processo s6 pode
haver uma fixagdo de verba honoriaria foi construida em uma época
em que o Cédigo de Processo Civil albergava o modelo liebmaniano
da separagdo entre o processo de conhecimento e o processo
executivo, e ndo pode simplesmente ser transplantada para os dias
atuais como se nada tivesse mudado no CPC."

Com efeito, pensamos que a mera transmudacdo da natureza da
execugdo — de processo autdbnomo para uma simples etapa do processo
de conhecimento — nio deve ter o conddo de alterar a disciplina
respeitante a sucumbéncia.

De inicio, porque a opinido anteriormente exposta por
Humberto Theodoro Junior esbarra na exegese literal do art. 20, § 4°,
e na interpretagdo teleolégica do art. 475-J, caput, ambos do CPC.

11 NERY JUNIOR, Nelson; ANDRADE NERY, Rosa Maria. Cédigo de processo civil comentado e

legislagdo processual civil extravagante em vigor. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 433.

12 FREITAS CAMARA. op. cit., p. 123.
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Aliteralidade do primeiro dispositivo acima autoriza a estipulagdo
de verba advocaticia “nas execug¢des”, de modo genérico, e ndo “nos
processos de execu¢do”, de maneira especifica.

Em outras palavras, ndo hé a exigéncia de um processo autdonomo
executivo para efeito de ser permitida a aludida fixagfo, e o novo art.
475-1 dispde que o cumprimento de sentenca se fara “por execugio,
nos termos dos demais artigos deste Capitulo”, ndo deixando qualquer
davida quanto ao fato de a nova fase do processo de conhecimento se
tratar de uma execugio.

J& a previsdo da multa de 10% (dez por cento) sobre o montante
da condenag@o, no art. 475-J, tem o escopo de estimular os devedores ao
pagamento voluntario do valor da obrigag¢io dentro do prazo de 15 dias,
em cardter flagrantemente coercitivo.

Lado outro, se for adotada a corrente segundo a qual ndo sio
cabiveis os honorérios na fase de cumprimento da sentenca, restara
reflexamente prejudicada a referida natureza coercitiva da mencionada
multa, tendo em vista que o legislador, conquanto a tenha criado, havera
suprimido a verba honoréria, normalmente determinada em semelhante
percentual. Por conseguinte, caracterizar-se-a ofensa a finalidade do
supracitado preceito legal.

E omissa a disciplina do “cumprimento da sentenga” acerca do
cabimento dos honorarios advocaticios. No entanto, harmoniza-se com
o espirito da reforma, e, principalmente, com a onerosidade superveniente
do processo para o condenado que ndo solve a divida no prazo de espera de
quinze dias—razdo pela qual suportard, a titulo de pena, a multa de 10%
(art. 475-J, caput) —, a fixagdo de honorarios em favor do exeqiiente,
sendo no ato que deferir a execugdo, no minimo na oportunidade do
levantamento do dinheiro penhorado ou do produto da alienagio
dos bens. [...] E continua em vigor o art. 710: retornam as sobras
ao executado somente apds a satisfagdo do principal, dos juros, da
correcdo, das despesas processuais e dos honordrios advocatictos. Do
contrario, embora seja prematuro apontar o beneficiado com a reforma,
Ja se poderia localizar o notério perdedor: o advogado do exeqiiente,
as voltas com dificil processo e incidentes, a exemplo da impugnagéo
do art. 475-L, sem a devida contraprestagdo'® (grifo nosso).

13 ARAKEN DE ASSIS.. op. cit., p. 264.
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Demais disso, a ndo estipulagio da remuneragio em exame
na fase de concretizagdo do direito constituir-se-ia em um desrespeito
ao principio da isonomia, consagrado como cldusula pétrea no art. 5°,
caput, da CF, porquanto seria dispensado tratamento igual a advogados
inseridos em situacdes juridicas distintas.

Imagine-se que dois credores (A e B) de um mesmo devedor (C)
demandam, em um mesmo dia, a condenagio deste a pagar dividas
de iguais valores (por exemplo, cem reais). Imagine-se, agora, que C é
condenado, por sentengas proferidas no mesmo dia, a pagar cem reais
(acrescidos de dez por cento de honorarios) a cada um de seus credores.
Intimado pessoalmente a cumprir tais sentengas, C paga os cento e dez
que deve em fungio da condenagio proferida no processo instaurado
por demanda de A e nada paga em razdo da condenagdo prolatada
no processo iniciado por demanda de B. O advogado deste tltimo,
entdo, terd de atuar em um novo médulo processual, o executivo. Ora,
a se considerar que neste médulo processual ndo hé fixagido de nova
verba honordria, ter-se-4 de admitir que os dois advogados recebam
remuneragdes idénticas embora tenham atuado de forma diferente (ja
que um atuou em dois médulos processuais e outro em s6 um)."*

Para fins de registro, a jun¢do de multa com verba advocaticia
nio constitui novidade no sistema processual civil brasileiro, conforme
se observa pelo preconizado na Stimula n® 616 do STF: “E permitida a
cumulagdo da multa contratual com os honorérios de advogado, apés o
advento do Cédigo de Processo Civil vigente”.

Por todo o exposto, conforme nos parece, devem ser estabelecidos
honorarios em toda execugdo, seja mediante processo auténomo
(titulos extrajudiciais), seja por intermédio da etapa de cumprimento da
sentenga (titulos judiciais), com fulcro no art. 20, § 4°, do CPC.

Assim, na hipétese de o obrigado ndo pagar o valor constante da
condenagdo no ja tdo propalado prazo de quinze dias, serd compelido a sua
entrega acrescida de multa de 10% e novos honorarios advocaticios.

Por fim, a titulo de recordagdo, mencionamos o teor da Stimula
n° 256 do STF, igualmente aplicivel a situagio em exame: “E
dispensavel pedido expresso para condenagdo do réu em honordrios,
com fundamento nos artigos 63 ou 64 do Cédigo de Processo Civil”.

14 FREITAS CAMARA. op. cit., p. 124.
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Atualmente, estes dois preceitos correspondem ao art. 20 do vigente
diploma processual civil brasileiro.

3.3 NATUREZA JURIDICA DA MULTA

A multacominadano art. 475-J do CPCnéo pode ser considerada
moratoria pelo simples fato de o devedor ja se encontrar em mora desde
antes da propositura da demanda pelo requerente.

Também nio é reparatéria porque nio possui o intuito de
ressarcir, de reembolsar o credor pelo descumprimento do prazo de 15
(quinze) dias por parte do requerido. O demandante nio tem qualquer
prejuizo pecunidrio além daqueles inerentes a delonga e j4 incorporados
na condenagio final, a titulo de atualizagdo monetaria, por exemplo.

A davida se limita a enquadrd-la como sancionatéria ou
coercitiva. Para alguns, a multa é uma sangio. Entretanto, imaginamos
que este pensamento ndo deve se tornar majoritario, porquanto o
objetivo do legislador de 2005 ndo foi a puni¢io do inadimplente, mas
a consagracdo, no texto da lei, de um instrumento apto a coagir, a
compelir o demandado ao cumprimento do comando judicial externado
na sentenga transitada em julgado, com a finalidade de encurtar a
concretizagdo da obrigagio por quantia certa.

Pelo exposto, perfilhamos o entendimento segundo o qual a multa
prevista no art. 475-J do Cédigo de Processo Civil possul cristalina
natureza coercitiva.

Portanto, e conforme muito bem lembrado por Luiz Rodrigues
Wambier, Teresa Arruda Alvim Wambier e José Miguel Garcia
Medina'’, a multa do art. 475-J pode ser perfeitamente cumulada aquela
do art. 14, V e paragrafo tnico, do mesmo diploma processual.

3.4 TERMO INICIAL DO PRAZO DE 15 DIAS

As normas institufdas pela Lei n° 11.232/05 ndo prevéem o
instante a partir do qual o lapso temporal de 15 (quinze) dias tera inicio.
Somente com o tempo se saberd a solugdo a ser adotada pela jurisprudéncia.
Atualmente, existem trés correntes difundidas doutrinariamente.

15 WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. Breves
comentirios a nova sistematica processual civil 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 145.
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A primeira teoria defende a abertura automadtica do prazo, a
partir do comego da produgio de eficicia, o que ocorre quando hd o
transito em julgado da sentenca, quando se dd o recebimento de recurso
sem efeito suspensivo contra a decisdo definitiva (hipétese onde néo
é possivel a exigéncia da multa) ou quando ocorre, na liquidacio, a
fixagdo da quantia a ser paga. A ela se filiam nomes como Araken
de Assis, Athos Gusmio Carneiro, Humberto Theodoro Janior e
Ernane Fidélis dos Santos.

Neste sentido, Araken de Assis'® expde seus fundamentos: “O
prazo flui da data em que a condenagio se tornar exigivel. E o que
se extrail da locugdo ‘condenado ao pagamento de quantia certa, ou j4
fixada em liquidagdo™. A esta corrente aderiu, em recente julgado, a
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ).

A execugio de sentenga serd definitiva quando nio houver
qualquer recurso em face dela interposto e proviséria quando existir
recurso recebido no efeito meramente devolutivo.

O segundo entendimento sustenta a inauguragdo do prazo
em um momento posterior, comegando a fluir a partir da intimagdo do
advogado do suplicado. Mencionem-se como membros desta corrente
Cassio Scarpinella Bueno, Nelson Nery Jinior e Rosa Maria de Andrade
Nery, Carreira Alvim e Luciana Gontijo Carreira Alvim Cabral.

Para ela, ndo se pode aplicar a teoria anterior porque a
determinagio do instante a partir do qual a decisio se torna eficaz seria
objeto de controvérsias em cada caso pratico, provocando polémicas
suscetiveis de decisdes dispares em juizos distintos, com intimeros recursos
eternamente interpostos nos casos concretos. Em outras palavras:

Como afluéncia de prazosnio pode depender de dados subjetivos,
parece-me, com os olhos bem voltados para o dia-a-dia forense, que
este prazo correrd do “cumpra-se o v. acérddo”, despacho bastante
usual que, em geral, é proferido quando os autos do processo voltam
do Tribunal [...]. Ndo ha espago, por isto mesmo, para que as partes
se manifestem sobre o “cumprimento do v. acérddo”, como, em geral,
observa-se na prdtica. [[...] A decisdo, tal qual proferida, ja retne,
suficientemente, forga (independentemente do nome que se dé a esta
Jor¢a ou a esta eficdcia) para ser acatada e, por isto mesmo, cumprida

16 ARAKEN DE ASSIS. Cumprimento da sentenca. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 212.
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independentemente da pratica de qualquer outro ato, de qualquer
outro comportamento do juizo ou de qualquer uma das partes.
Assim, intimadas as partes, por intermédio de seus advogados,
de que o “venerando acérdio” tem condigdes de ser cumprido,
estd formalmente aberto o prazo de 15 dias para que o “venerando
acérdao” seja cumprido'” (grifo nosso).

Jd a terceira opinido advoga a abertura do prazo com a intimagao
pessoal da parte, e ndo de seu procurador, para cumprimento da sentenga.
Com este pensamento, Alexandre Freitas Camara, Misael Montenegro
Filho e Henrique Mouta Aratjo.

Em nosso sentir, essa linha de raciocinio é a que melhor se
coaduna com o sistema processual civil brasileiro. Embasa-se no
argumento segundo o qual o devedor sempre deve ser pessoalmente
intimado quando o propésito da reportada notificagio for a realizagio
de uma conduta a ele incumbida, a exemplo do ato de cumprimento
voluntério da sentenga.

Ademais, prescreve o art. 240, caput, do CPC: “Salvo disposi¢do em
contrdrio, os prazos para as partes [...] contar-se-do da intimacio”. Ora, se
nio ha qualquer determinagio em sentido oposto no art. 475-J, é tecnicamente
incorreta a aceitagio da abertura automatica do prazo de 15 dias. Portanto, a

dilagdo tem de correr da intimagio, e esta deve ser pessoal.

Outra alegagdo contra o inicio automatico do prazo é a ofensa
ao principio do devido processo legal, mais especificamente a garantia
constitucional do processo justo,

[...] uma vez que poderia acontecer de a multa incidir sem que a parte
sequer soubesse que ja se iniciara o prazo para o pagamento. Basta
pensar nos casos em que o advogado ndo comunica a parte o momento
inicial da eficicia da sentenga ou, pior ainda, aqueles casos em que por
alguma razio haja dificuldade em estabelecer com precisdo a partir de
que momento se deu o inicio da produgdo de efeitos da sentenga. [...]
Tal intimagdo devera ser determinada pelo juiz, de oficio, a partir do
momento em que a sentenga tornar-se eficaz (ou por ter transitado em
Jjulgado ou por ter sido interposto — e recebido —recurso desprovido de
efeito suspensivo). Atua o 6rgio jurisdicional aqui de oficio, por forga

17 SCARPINELLA BUENO, Cissio. A nova etapa da reforma do cédigo de processo civil, vol. I. Sao

Paulo: Saraiva, 2006. p. 78.
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da regra do impulso oficial (art. 262 do CPC), ja que a lei processual
s6 exigiu o requerimento da parte para a expedi¢do do mandado de
penhora e avaliagdo (art. 475-J, in fine)."®

Uma discussio pode surgir a respeito da hipdtese na qual o
valor da condenagido depender de célculo do credor (art. 475-B).
Seguindo a diretriz adotada neste trabalho, o inicio do prazo se da com
a intimagio do devedor apés a decisdo transitada em julgado ou apenas
com a exibi¢do dos calculos pelo suplicante?

Neste caso, propugnamos pelo comego da contagem dos
15 (quinze) dias no momento da intima¢do do suplicado. Esta é a
interpretagdo teleolégica da Lei n® 11.232/05, especialmente do art.
475-J por ela implantado, porque se adequa com maior proveito aos
principios da celeridade, efetividade e economia processual, consoante
esclarecimento abaixo.

Nido obstante o art. 9° da Lei n° 11.232/05 ter revogado
expressamente o art. 605 do CPC, que permitia ao requerido a
realizagdo de simples conta aritmética para determinagio do quantum da
condenacio, ele ainda pode fazé-lo, haja vista a inexisténcia de qualquer
dispositivo instituido pelo novo instrumento legislativo no sentido de
proibir esta atividade.

Ora, no caso de este montante se encontrar vinculado a
necessdria efetivagio de calculo, nada impede que o préprio demandado
realize esta operagdo aritmética, conforme explanado no pardgrafo
anterior, com a correspondente justificativa da quantia apurada.

Outrossim, o art. 475-J, caput, estabelece apenas duas
circunstancias nas quais se abrira a contagem do intervalo de 15 dias:
condenagdo ao pagamento de quantia certa ou a entrega de importancia
ja fixada em liquidagio.

Na hipotese em aprego, a consumagio do reportado calculo
aritmético ndo é mais considerada uma espécie liquidatéria no
ordenamento juridico brasileiro. Por conseguinte, o prazo somente
poderd ser aberto apés o transito em julgado da sentenca condenatéria,
mais precisamente a partir da intimacdo do devedor para a concretizagio
do cumprimento voluntario da obrigacao.

18 FREITAS CAMARA. op. cit., p. 115-116.
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Em virtude de sua natureza processual, a contagem do
interregno de 15 dias se realiza conforme determinado nas regras
gerais e, em especial, no art. 184 do Cédigo de Processo Civil.
Portanto, exclui-se o dia do comego e inclui-se o do vencimento. Além
disso, ele é prorrogado até o primeiro dia ttil na hip6tese de o término
ocorrer em feriado ou em dia em que se der o fechamento do fé6rum ou
o expediente forense se encerrar antes da hora normal. Os prazos se
iniciam no primeiro dia util apds a intimago.

4 REQUERIMENTO DO CREDOR E REALIZACAO DA PENHORA E DA
AVALIACAO

Uma grande novidade contida no caput do recentemente criado
art. 475-J é a dispensabilidade de nova citagdo do devedor como
condi¢do para a abertura das atividades relativas ao cumprimento
da sentenga. Doravante, e apenas depois da efetivagdo da penhora
e da avaliagdo, o executado serd intimado somente para oferecer
impugnagdo. A falta de oportunidade para ele nomear bens torna o
comeco da execugdo razoavelmente menos burocrdtico.

Ap6s os 15 dias para adimplemento voluntario, basta — e se faz
imprescindivel — uma peti¢do do credor com requerimento de penhora
e avaliagdo dos bens do agora executado. Sem esta solicitag¢do, ndo
se adentrard na etapa de realizagdo do direito, tendo em vista que o
magistrado se encontra impossibilitado de perpetrar atos executivos de
oficio. Assim, o procedimento expropriatério se inicia por intermédio
de iniciativa da parte.

Trata-sedeocorrénciadoprincipiodispositivo, hajavistaanecessidade
de requerimento do credor para a pratica de condutas realizadoras do direito
reconhecido na sentenga, pois ele detém a disponibilidade da execugdo, de
acordo com o disposto no art. 569 do CPC.

Dessa forma, o vencedor da demanda cognitiva pode optar
pela ndo propositura da referida solicitagdo, em virtude do principio
da oportunidade. E verdade que, ordinariamente, se constata a sua
escolha pelo inicio da execugdo. Entrementes, pode ocorrer de o
credor tomar conhecimento da inexisténcia de bens em nome do
vencido, hipdtese na qual é bem provavel que ele prefira se quedar
inerte, ndo provocando a abertura da etapa executiva.
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Especificamente no tocante a formae ao contetiddo do mencionado
requerimento do exeqiiente, uma parcela da doutrina entende somente
ser possivel esta suplica na forma escrita e com o preenchimento de
todos os requisitos exigidos no art. 282 para a peti¢io inicial no rito
ordinario do processo de conhecimento, fora aqueles previstos no art.
475-B ¢/c art. 475-R e art. 614, [I. Exemplo de adepto desta teoria é
Araken de Assis," cuja ligdo segue transcrita:

Em dltima andlise, o art. 475-J, caput, mudou o rétulo aplicado
a iniciativa do exeqiiente, preferindo chama-la, utilizando-se da
margem de opgdes técnicas da legislagdo, de “requerimento” em
lugar de “peti¢do inicial”; porém, quanto a forma e ao contetdo,
inexiste mudanga substancial. [...] Cabe ao exeqiiente zelar, na
elaboragio do requerimento, quanto a forma e ao contetido, segundo
o roteiro tragado no art. 282. Propde-se a execugdo sempre através
de requerimento escrito, obrigatoriamente redigido no idioma
nacional (art. 156). Ndo ha, no CPC de 1973, disposi¢do similar ao
art. 14, § 8° da Lei n® 9.099/95, que autoriza a Secretaria reduzir
a termo escrito o requerimento oral do exeqiiente.

Uma outra linha doutrindria — majoritdria e com a qual
concordamos em virtude da falta de expressa exigéncia legal no
tocante as imposi¢des pretendidas pela corrente anterior e da
impossibilidade de existéncia de peti¢do inicial sem a ocorréncia
de uma posterior agdo — defende a possibilidade de propositura do
citado requerimento sem maiores formalidades, sem obediéncia aos
pressupostos enumerados no art. 282.

Neste caso, a petigdo deve trazer a meméria discriminada e
atualizada do célculo (art. 475-B ¢/cart. 475-R e art. 614, 1, todos do
CPC). Exemplos de seguidores desta idéia sio Humberto Theodoro
Junior, Alexandre Freitas CAmara e Ernane Fidélis dos Santos. Para
os dois dltimos, a stplica pode ser elaborada até mesmo na forma
oral, pensamento com o qual ndo concordamos por contrariar toda
a légica da execugdo e também por trazer inseguranca as relagdes
juridicas, na medida em que, por exemplo, ndo haveria como o credor
tazer prova no sentido de ainda nédo haver pleiteado a inauguracdo
dos atos executivos.

19 ARAKEN DE ASSIS. op. cit., p. 243-244.
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A seguir, o oportuno ensinamento de Humberto Theodoro
Janior:* “De maneira alguma o requerimento de expedi¢do do mandado
de penhora pode ser visto como uma petigdo inicial, j4 que, se inexiste
a agdo de execugdo de sentenca, ndo se pode conceber uma peti¢do
inicial na espécie. Trata-se de simples petigdo com que se provoca o
oficio do juizo, dentro de um processo que, enquanto nio for cumprida
a condenagdo, ndo estara findo”.

Outra notéavel inovagio decorrente do art. 475-J é a realizagio
da avaliagdo concomitantemente a penhora. Esta norma dispdoe que
“[...] a requerimento do credor e observado o disposto no art. 614,
inciso 1, desta Lei, expedir-se-4 mandado de penhora e avaliagio”.

Antes do advento da Lei n° 11.282/05, a avaliagdo se dava
ap6s a decisdo final dos embargos (hoje, esta regra ainda é aplicavel
as execugdes baseadas em titulos extrajudiciais), ocasionando uma
dispensédvel nova parada do procedimento, prejudicial a celeridade, a
efetividade e a economia processual.

Também na sistemética anterior, e em razio do teor do art. 680 do
Cédigo de Processo Civil, a avaliagio deveria ser efetivada por avaliador
oficial. Em caso de inexisténcia deste na comarca, seria realizada por
perito nomeado pelo juiz. Apenas de modo extraordindrio seria levada
a cabo pelo oficial de justica.

Agora, incumbe ao oficial de justica, em regra, efetuar tanto a
penhora (exceto na hipétese de ter sido emitido termo de penhora nos
autos) quanto a avaliagdo. Qualquer divergéncia referente a esta passa a
ser discutida na chamada impugnagao.

O oficial de justica deverd ponderar cuidadosamente o valor de
mercado e amolda-lo ao bem penhorado. O devedor podera se contrapor
no momento da impugnacdo. Por este motivo, ele devera ser intimado
para impugnar somente apés materializada a avaliagdo. J4 o credor
podera questiona-lo por simples petigio.

A ordem de penhora e avaliagdo proveniente do magistrado se
da sem a ocorréncia de qualquer intimagio anterior do executado. A

7

este nio é mais dado o direito de nomear bens em etapa proépria da

20 THEODORO JUNIOR, Humberto. As novas reformas do c6digo de processo civil. 1. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2006. p. 142-14.3.
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execugio, antes de eventual indicagio por parte do exeqiiente, mas isso
nio impossibilita sua designacdo ao oficial de justica e ao juiz. Pode, até
mesmo, demandar a troca em caso de lhe ser menos dispendiosa.

Esclarecedoras sdo as palavras de Cassio Scarpinella Bueno:*' “a
iniciativa quanto a indicagdo do bem a ser penhorado, no entanto, nao
parte mais dele, devedor, mas do préprio juizo (por intermédio do oficial
de justica) ou do credor. [...7]. O que se passa com a nova lei é que o que
era direito seu passou a ser mera faculdade, que sé prevalecerd na medida
em que haja expressa concordéancia do credor” (grifos do autor).

5 CONSIDERAGCOES FINAIS

O objetivo da presente pesquisa fol tecer comentarios,
principalmente, ao caput do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil,
integrante da nova fase de cumprimento da sentenca, introduzida no
ordenamento pela Lei n° 11.232/2005.

O Cédigo de Processo Civil Brasileiro de 1973 extirpou
intmeros desatinos do diploma anterior. No entanto, com o incremento
da demanda pela jurisdi¢do nos mais diversos foros e tribunais do pafs,
cada vez mais a adotada divisdo classica entre processo de conhecimento e
processo de execugio se demonstrava nociva a celeridade e a eficiéncia.

Essa dicotomia feria o devido processo legal. Demais disso,
causava um demorado e desnecessdrio intervalo entre a cognic¢do e a
execucdo, além de indmeros prazos legalmente estipulados dentro desta
etapa, de realizagdo do direito, com flagrantes prejuizos para o credor e
para a economia processual.

Com o advento da Lei n® 11.282/05, ocorreu a unificagio dos
processos de conhecimento e de execu¢do. Agora, existe uma etapa
inicial (de reconhecimento) e uma etapa ulterior (de cumprimento da
sentenga). As fases do processo de conhecimento passam a se constituir
em seis: postulatdria, ordinatdria, instrutéria, deciséria, de liquidagio e
de cumprimento da sentenca.

No labor em tela, j4 vimos que a citada lei acrescentou o
Capitulo X no Titulo VIII do Livro I do CPC, com destaque para as

21 SCARPINELLA BUENO. op. cit., p. 90.
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novidades dos arts. 475-1 e 475-J. Aplicam-se somente nos casos de
sentengas condenatérias referentes a obrigagdes por quantia certa.

O art. 475-J, esséncia da reforma e objeto deste artigo, também
prevé a aplicagdo de multa de 10% (dez por cento) sobre o montante
da condenagio na hipétese de inadimplemento apds o decurso do
interregno de 15 (quinze) dias. Provavelmente, a aplicagio desta multa
se dard apenas depois do transito em julgado da decisdo exeqiienda. O
tavorecido deverd ser o credor e o responsavel pelo pagamento serd a
pessoa fisica ou juridica constante do titulo executivo.

Quanto aos honordrios advocaticios, j4 nos posicionamos
na analise em comento pela possibilidade de sua incidéncia na fase
de cumprimento da sentencga, basicamente devido a literalidade do
art. 20, § 4°, e a finalidade do art. 475-J, caput, ambos do CPC, sem
contar com o principio da isonomia, que restaria afrontado se outra
fosse a concepgio adotada.

A natureza juridica da multa aponta no sentido de trata-la como
coerg¢do, porquanto a intengdo do legislador da reforma de dezembro de
2005 foi estimular o executado ao cumprimento da sentenga transitada
em julgado, com vistas a diminui¢io do tempo entre a decisdo definitiva
e a efetivagido do direito nela acolhido.

O termo inicial do prazo de 15 dias estipulado para concretizagdo
voluntdria do comando judicial j4 citado, segundo opinido outrora
aludida, devera ocorrer apds a intimagio pessoal da parte.

[sto porque os prazos para as partes sdo contados da
intimagdo, salvo disposi¢io em sentido inverso, consoante o
disposto no art. 240, caput, do CPC. Como ndo hd qualquer
determinag¢do em contrdrio no art. 475-J, o prazo ndo pode ser
aberto automaticamente.

Outro argumento contra o inicio automadtico é a ofensa ao
devido processo legal, tendo em vista que seria possivel o escoamento
do prazo sem a ciéncia da parte relativa a sua inauguragéo.

Além do mais, o demandado sempre deve ser pessoalmente
intimado quando o objetivo da mencionada comunicagio for a pratica
de um ato a ele cabivel.
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Para o inicio dos atos executérios, ndo se faz mais necessaria uma
nova citagio do devedor. Imprescindivel é o requerimento do credor
para a expedigdo do mandado de penhora e avaliagdo. Ressaltamos
que estas, agora, sdo efetuadas simultaneamente, e a avaliagdo passa
a ser realizada por oficial de justi¢a, exceto quando depender de
conhecimentos especializados, hipétese na qual o magistrado nomear4,
o mais rapido possivel, avaliador para o desempenho dessa tarefa.

Como finalidades benéficas a serem alcancadas em virtude
das modificagdes ocorridas com a implantagio do art. 475-]J do CPC,
podemos citar a auto-executoriedade das sentengas condenatérias, o
fortalecimento da posigio do credor em detrimento do enfraquecimento
da situa¢io do devedor, a adequagdo ao modelo constitucional do
processo, bem assim, o avango da eficdcia, da efetividade, da economia
processual, da celeridade e da justiga, dentre outras.

Por todo o exposto neste trabalho, o art. 475-J do CPC deve
ser considerado o cerne de toda a reforma empreendida pela Lei n°
11.232/2005, instituida com o propésito de contribuir para a “razodvel
duragio do processo” e a “celeridade de sua tramitagdo”, ditames
previstos pelo art. 5°, LXXVIII, da CL, dispositivo acrescentado pela
Emenda Constitucional n°® 45/2004.

Somente o tempo demonstrara o alcance das alteragdes
recentemente estabelecidas, de acordo com os resultados praticos a
serem observados no cotidiano dos foros e tribunais brasileiros.
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